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Meinungsverschiedenheiten und Klassengegensatze
(Uber die Gegensitze in der Sozialdemokratie)?

Handschriftliches Manuskript

Juni und November 1916

A. Politische Differenzen in der Sozialdemokratie kénnen sein

I. — bei tatsachlich gleichen, identischen sozialen (Klassen-)Inter-
essen — die Wirkung von

1. einfachen Verschiedenheiten im Grade der Aufgeklartheit

a) uber das politische, wirtschaftliche Tatsachenmaterial (Grade der
Tatsachenkenntnis);

b) iber die Bedeutung dieses Tatsachenmaterials (Grade der Ein-
sicht in die sozialen Zusammenhinge);

zu a und b Spezialfall: Verschiedne Einschitzung der eignen Macht
und der Macht der anderen politischen Faktoren;

c) iiber die eignen Klasseninteressen (Grade des Klassenbewuft-
seins);

2. verschiednen Auffassungen iiber die anzustrebende Art, die eig-
nen Klasseninteressen zu befriedigen (iiber das Ziel): prinzipielle Dif-
ferenzen;

3. verschiednen Auffassungen iiber die Methoden, die angestrebte
Befriedigungsart (das Ziel) zu erreichen: taktische Differenzen, die
objektiv in prinzipielle Differenzen umschlagen, soweit die verfolgten
Methoden trotz formellen Bekenntnisses zum gleichen Ziel tatsichlich
nicht zu diesem, sondern zu einem andren Ziel fithren.

Zu 1: Meinungsverschiedenheiten.

II. die Wirkung von Flerschiedenheiten in den sozialen (Klassen-)
Interessen; die Folge einer Klassendifferenzierung. (Der Fall des ideo-

1 Originaliiberschrift. Die Red.
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logischen Anschlusses an die Interessen andrer Klassen scheidet hier
aus!)

Die Klassendifferenz kann bestehen, ohne daf} sie erkannt wird.
Wird sie nicht erkannt, so werden die aus ihr folgerichtig und not-
wendig flieBenden politischen Differenzen (Weltanschauungsdifferen-
zen) irrig als blo3e Meinungsverschiedenheiten betrachtet und in um
so heftigerer Weise ausgefochten, je weniger blof3e Meinungsverschie-
denheiten vorliegen, je weniger blof3e Tatsachenkenntnis, Einsicht und
Verstar.deserwiagung entscheidet. Das objektiv begriindete Versagen
selbst der schonsten, schlagendsten, liickenlosesten Beweisfithrung er-
scheint dann als Folge von Verbohrtheit, Fanatismus, Quertreiberei,
Boswilligkeit und anderen geistigen oder Charakterfehlern.

B. Es ist an der Zeit, die Gegensatze in der deutschen Sozialdemo-
kratie, die der Weltkrieg drastisch enthiillt und zur duflersten Scharfe
entwickelt hat, daraufhin zu prifen, inwieweit sie blo3e Meinungs-
unterschiede oder das Ergebnis von sozialen Differenzen darstellen.

I. Dazu bedarf es einer sorgfaltigen Beschreibung und Zergliede-
rung des deutschen Imperialismus, und zwar nach seiner wirtschaft-
lichen und sozialen und politischen Art und sowohl [nach] seinem eso-
terischen Wesen wie seinen exoterischen Erscheinungsformen; eines
sorgfaltigen Distinguo zwischen den sehr mannigfaltigen, einander
vielfach kreuzenden, schwachenden, steigernden wirtschaftlichen, so-
zialen, politischen (wozu auch militarische rechnen) Interessen ver-
schiedner Gruppen, Schichten, Kapitalsfraktionen usw. (dabei ist z. B.
auch die Biirokratie, die Dynastie — und die Dynastien — als charak-
teristische Gruppe zu sondern): Denn der ,Imperialismus“ ist so-
wenig wie ,die herrschenden Klassen“ und der ,Kapitalismus“ etwas
Homogenes, vielmehr nur eine Resultante aus ganzen Strahlenbiin-
deln von Kriften, die im Kriege wie in einem Brennglas eingefangen
und — cum grano salis — zur gemeinsamen Aktion konzentriert wer-
den.

Dazu ‘bedarf es weiter der sorgfiltigen sozialen Zergliederung der
Mitgliedschaft der Sozialdemokratie, der Gewerkschaften, der Genos-
senschaften und aller in der Arbeiterbewegung, die sich sozialdemokra-
tisch nennt oder ihr nahesteht, bisher tatigen Krafte — darunter des
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kleinbiirgerlichen und kleinbauerlichen Einschlags, der Biirokratie,
der Ideologen; nicht minder der Mitlauferschaft (besonlders bei den
Wahlen); einer genauen sozialen Zergliederung auch dés Proletariats
selbst, in seinen verschiednen Realeinkommens- und Lebenshaltungs-
stufen, in seinen Eigentumsverhaltnissen und -gebundenheiten, in den
verschiednen aus seinen verschiednen Funktionen in-.der heutigen
Gesellschaft flieBenden Abhingigkeiten wirtschaftlicher, politischer,
geistiger Art, nach seiner verschiedenartigen Bestimmtheit in Stadt
und Land — durch das verschiedenartige Gemengeverhaltnis, in dem es
mit andren Schichten der Gesellschaft lebt. Die Interferenzerscheinun-
gen sind zu untersuchen — besonders bei den Zwischenstufen zwischen
Kleinbourgeoisie und Proletariat (industriearbeitende Kleinbauern
etc.). Die Rolle der proletarischen Kleinbiirokratie (Unterbeamte,
Staatsarbeiter etc.), der , herrschaftlichen Domestiken“, des ,,Lumpen-
proletariats® ist zu priifen. Die wirtschaftliche und geistige Position
der Frauen und Jugendlichen ganz besonders. Fiir die Begriffsbestim-
mung des Proletariats ist dabei nicht von dem Cunowschen Gali-
mathias (,Revol. Zeitungsliteratur®, S. 326)1 auszugehen, als werde
die ,Klasse“ bestimmt durch die ,Stellung im wirtschaftlichen Ge-
samtprozef3, die Abhangigkeit der wirtschaftlichen Existenz des einzel-
nen vom Wirtschaftsmechanismus“, nicht aber von der , Vermégens-
lage oder Einkommenshéhe“: Denn durch jene Momente wird nicht
die Klassenzugehorigkeit, sondern nur die Zuginglichkeit fiir das
Klassenbewuf3tsein bestimmt,

Darnach sind die Beziehungen zwischen den verschiednen in der
Arbeiterbewegung tatigen Kriaften und Stromungen zu den verschied-
nen Kraften und Stromungen der ,herrschenden Klassen® insbeson-
dere des ,Imperialismus® zu priifen; ihre objektiven und subjektiven,
wirklichen oder eingebildeten Verkniipfungen mit oder Gegensitze
zu ihnen.

II. Sind die Differenzen in der deutschen Arbeiterbewegung nur
subjektive ,,Meinungs“- oder objektive soziale Differenzen? Zweifellos
nicht nur ersteres, sondern letzteres, und zwar entscheidend.

1 Heinrich Cunow: Die revolutionare Zeitungsliteratur Frankreichs wah-
rend der Jahre 1789—94, Berlin 1908. Die Red.
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Es kiindigen sich darin geradezu neue Klassenscheidungen an; rich-
tiger: Es treten damit Klassenunterschiede deutlich an die politische
Oberflache, die bisher im ungeschiedenen Gemisch verworren garten.

a) Die besoldeten Funktiondre der Bewegung, Kleingewerbetrei-
bende usw. und alles, was unmittelbar durch Besitz oder Stellung an
die heutigen Gesellschaftszustande gekniipft ist (vgl. auch das Partei-
vermoégen, das Gewerkschaftseigentum etc.) und was sonst an den heu-
tigen Zustdnden so interessiert ist, dal} das gewisse Gegenwartige ihnen
wertvoller erscheint als ein ungewisses Zukiinftiges. Sie fithlen Inter-
essensolidaritit mit dem Imperialismus (wenigstens gewissen Stro-
mungen desselben) und gewissen von seinen Kriegszielen; sie betrach-
ten den Krieg auch als ihre eigne Sache; die ,Instanzen®, die ,,Biiro-
kratie“ ist ihr gegebner Reprasentant = Mehrheit.

b) Die bessersituierten gelernten Arbeiter, Handwerker, usw. Ihnen
ist die Rechnung bei dem Risiko einer ernsthaften Auseinandersetzung
mit den herrschenden Klassen nicht klar; sie fiithlen sich nicht wohl in
ihrer Haut — aber schwanken. Sie wollen protestieren und ,kamp-
fen“ — und konnen sich nicht entschlieBen, den Rubikon zu iiberschrei-
ten: So bleiben sie im alten Geleise, kimpfen ,wie bisher“, auf
»gesetzlichem und statutarischem Boden“, und vermdégen sich nur zur
Entriistung aufzuraffen, wenn die Instanzen den ,alten, bewahrten®
Kampfboden verlassen und die ,alten, bewahrten“ — Statuten verlet-
zen. Sie sind international — und haben doch ein Vaterland oder
kénnen sich doch nicht .entschlieflen, es zu verleugnen. Sie verweigern
die Kredite und sind doch die ,besten Patrioten“ (Ledebour) und An-
hanger der Landesverteidigung. IThr Kampf gegen den Krieg ist nur
eine Rechtsverwahrung. Der Krieg ist ihnen eine unliebsame Stérung
und dauert ihnen zu lang. Sie sehnen sich nach Ruhe, nach dem alten
Stall = Der Sumpf, die Arbeitsgemeinschaft.

c) Die besitzlose Masse der ungelernten Arbeiter, das Proletariat im
eigentlichen, engen Sinn. Fiir sie ist die Rechnung klar. Sie haben
wirklich ,kein Vaterland“, d. h., die imperialistischen Staaten sind
ihnen nicht Vaterland, sondern schlechthin bedriickende und aussau-
gende Herrschaftsorganisationen. Sie haben an diesen Staaten wirk-
lich nichts zu verlieren als ihre Ketten und durch ihre Niederwerfung
und Sprengung alles zu gewinnen.
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Nur sie sind Internationale der Gesinnung, des Willens, der Tat-
bereitschaft, nicht der Phrase oder imbezillen Hoffnung. Fiir sie ist die
Suprematie der Internationale iiber alle Klassen- und' alle nationale
Gemeinschaft eine lebendige Realitat.

Diese Massen, das Proletariat, vertreten wur.l

Fiir die Schicht a sind 5 Einzeltatsachen besonders charakteristisch:

1. Die Stellung zu den Nahrungsmittelkrawallen, die sie vertuscht,
beschonigt, bekampft.

In Chemnitz (November 1915) wurde von der Mehrheit heftige
Klage gefiihrt, dall von den Krawallen auch parteigendssische Ge-
schaftsinhaber betroffen worden seien. Man glaubt die Gegensitze
zwischen den Girondisten und den radikalen Demokraten aus der
gro3en Revolution und zwischen den Liberalen und den sozialisti-
schen Demokraten aus der Juli- und Februarrevolution gegeniiber den
Hungerkrawallen naturgetreu abkonterfeit zu sehn.2

Eine genaue soziale Analyse der Hauptleistungen der Mehrheits-
politik wahrend des Kriegs und ihrer Vorlaufer aus der Zeit vor dem
Krieg wiirde lehrreich sein.

2. Die Denunziation und Bekdmpfung der politischen Streiks —
Juli 1916.[36]

3. Der Verzicht der Generalkommission auf das Streikrecht der
Eisenbahner (vgl. Verhandlungen der Budgetkommission des Reichs-
tags vom Nov. 191637 — Zwangsdienstgesetz[38] ),

4. Die Stellungnahme zum Zwangsdienstgesetz (Aufhebung der Frei-
zugigkeit, des Streikrechts usw.).

5. Der Zusammenschlul} der Zeitungen der freien Gewerkschaf-
ten mit den christlichen und Hirsch-Dunckerschen zur Unterstiit-
zung der Regierung und zur Bekimpfung der revolutioniren Massen-
regungen.

1 Der folgende Text bis zum Ende des Abschnitts B II ist eine nachtrig-
liche Erginzung Karl Liebknechts und wurde nach seinen Angaben von uns
an dieser Stelle eingefiigt. Die Red.

2 Die Vergleiche beziehen sich auf die Revolutionen von 1789, vom Juli
1830 und vom Februar 1848 in Frankreich. Die Red.
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C.1 1. Wenn die zu B II unter a und b bezeichneten sozialen Schich-
ten (Klassen) in Klassenharmonie und Pudelergebenheit fir Regie-
rung und Imperialismus schwelgen (zu a) oder in Griesgramigkeit und
Galle iiber den storenden Weltverlauf jammern und zetern, schwan-
ken, nichts tun und mit dem Stirnrunzeln eines im Mittagsschlaf ge-
storten Philisters nach dem Status quo des gewohnten Oppositions-
trotts verlangen (zu b), so ist darum langst nicht gesagt, daf} diese ihre
Politik ihren wirklichen, weiterausschauenden Interessen wirklich
dient. Das Gegenteil ist der Fall bei b und ebenso bei a — am wenig-
sten bei der Berufsbiirokratie der Arbeiterbewegung: Deren Interesse
ist durchaus auf Vermeidung jeder ernsthaften Auseinandersetzung,
jedes entscheidenden Konflikts; auf Offizialitat; auf eine beschauliche
Fortsetzung einer mallig bewegten, von den herrschenden Klassen
wohlgeduldeten, ja gern gesehenen Arbeiterbewegung gestellt, die die
»,Organisationen“ und — ihre Stellungen, ihre Existenzen nicht aufs
Spiel setzt. Die Organisation ist ihnen Selbstzweck, nicht Mittel zum
revolutiondren Zweck. Der Kampf ist ihnen nicht Zweck der Organi-
sation, sondern die Organisation Zweck des ,,Kampfs“; die Erhaltung
und Forderung der Organisation, d. h. ihrer Existenzquellen, ist der
Zweck, zu dem sie — um der Organisation Zulauf zu verschaffen —
iiberhaupt nur fiir Kampfe zu haben sind; fiir Kampfe in loyalen
Grenzen, iber die sie nur widerstrebend von den Massen hinaus-
gerissen werden konnen. Sie sind keine Revolutionire, hochstens Re-
formisten; und im tiefsten Sinn — objektiv — eine an der kapitalisti-
schen Gesellscha}'tsordnung in paradoxer l'orm schmarotzende Schicht.
Nur Ideologie hilft dariiber hinaus. Das ist der verhangnisvolle Zir-
kel, in dem sich die gro3en, zentralisierten, mit fest besoldeten und von
ihrem bisherigen Klassenniveau aus gut besoldeten Funktionaren ver-
sehenen Organisationen bewegen, dal} sie in dieser Berufsbiirokratie
eine den revolutionaren Interessen des Proletariats geradewegs feind-
liche Schicht nicht nur erzeugen, sondern zu ihrem Bevollmachtigten,

1 Urspriinglich lautete der erste Satz dieses Abschnittes: ,, Trifft dies zu, so
fragt sich: Passen diese verschiedenen Elemente unter den Hut einer Partei,
einer Gewerkschaftsorganisation?“ Gemaf3 spateren Angaben Karl Lieb-
knechts wurde dieser Satz hier (siehe S. 303) von uns gestrichen und an seiner
Stelle der von ihm neuformulierte Abschnitt C aufgenommen. Die Red.
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Fiithrer und gar leicht Tyrannen machen, die ein energisches Interesse
gegen eine revolutionare Politik des Proletariats hat, wahrend die
geistige und moralische Selbstandigkeit, der Wille, ‘die Initiative,
die Eigenaktion der Massen zuriickgedrangt oder ganz ausgeschaltet
werden.

Zu dieser Biirokratie rechnen auch die besoldeten -Parlamentarier.

Ein Ubel, gegen das organisatorisch nur ein Kraut gewachsen ist:
Beseitigung der besoldeten Biirokratie oder ihre Ausschaltung von
allen Beschliissen, ihre Beschrankung auf technische Hilfsarbeit. Ver-
bot der Wiederwahl aller Funktiondre nach bestimmter Dauer, wo-
durch zugleich die Zahl der organisationstechnisch bewanderten Prole-
tarier vermehrt wird; jederzeitige initiative Absetzungsmoéglichkeit
wihrend der Amtsdauer; Beschrankung der Zustandigkeit der Instan-
zen; Dezentralisation; Urabstimmung fiir wichtige Fragen (Veto und
Initiative). Bei der Wahl der Funktiondre mufl} das entscheidende
Gewicht auf ihre Erprobung im entschlossenen, schlagfertigen revo-
lutiondren Handeln, im revolutioniaren Kampfgeist, in riicksichtsloser
Opferwilligkeit unter bereitwilliger Einsetzung der ganzen Existenz
gelegt werden. Die Lrziehung der Massen und jedes einzelnen zur
geistigen und moralischen Selbstindigkeit, zur Autoritdtsunglaubig-
keit, zur entschloBnen Eigeninitiative,zur freien Aktionsbereitschaft
und -fahigkeit bildet, wie die einzige sichernde Grundlage fiir die
Entwicklung einer ihrer historischen Aufgaben gewachsnen Arbeiter-
bewegung iiberhaupt, so die wesentliche Voraussetzung fiir die Aus-
tilgung der biirokratischen Gefahren. Diese Erziehung hat unter der
Fahne des internationalen Klassenkampfs verscharft und prononciert
antimilitaristisch zu erfolgen. Die selbstindige Jugendbewegung im
Sinn der Jenenser Beschliisse! wird dabei ein wichtiger Faktor sein.
Vgl. Leitsatze vom Januar 19162, Aktionsprogramm vom Mairz 19163.

II. Die Schicht a (aufler der Berufsbiirokratie der Arbeiterbewe-
gung) ist mehr zu ihrem Verderb als zu ihrem Gedeih mit der bestehen-
den Ordnung verbunden, das kleinbiirgerliche Element hingt an ihr

1 Siehe Karl Liebknecht: Gesammelte Reden .. ., Bd. VIII, S. 608—612. Die
Red.

2 Siehe Spartakusbriefe, S. 113—117. Die Red.

3 Ebenda, S. 159—141. Die Red.
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nur als an seinem Friedhof, um mit seinem Untergang als klein-
biirgerliches Element ins Proletariat einzugehen. Die Schicht b unter-
liegt der kapitalistischen Ausbeutung, ist aber, wie die Schicht a,
reformistischen Illusionen leichter zuganglich als die Schicht c. Beiden
Schichten fehlt, auch soweit ihre Endinteressen denen der Schicht ¢
verwandt oder gleich sind und trotz ihrer vielfach grof3ren Moglichkeit
geistiger Orientierung, doch die psychische Ungehemmtheit und der
Impuls zur radikalen Loslésung von der kapitalistischen Ordnung. Ihr
Bekenntnis zur Internationalitat, zum Sozialismus hat einen anderen
psychischen Inhalt als bei dem Proletariat im engeren Sinn. Ihre
Psychologie ist — unabhingig von ihren wirklichen weiterausblik-
kenden Interessen — durch objektive Ursachen (ihre soziale Lage)
so bestimmt, dal} sie den nationalharmonischen und selbst imperia-
listischen und klassenharmonischen Vorstellungen leichter anheim-
fallen.

ITI. Schicht a und Schicht b fluktuieren natiirlich untereinander und
zur Schicht c. Die Grenzen sind fliissig.

IV. Wenn oben Schicht a = ,Mehrheit“ und Schicht b = ,,Sumpf“
gesetzt sind, so bedarf diese Gleichsetzung zweier wichtiger Vor-
behalte:

a) Angehorige beider Schichten konnen, nicht als fremdklassige
Ideologen, sondern vermoége tieferer sozialer Einsicht und giinstiger
psychischer Veranlagung, dennoch politisch aus dem Rahmen der
Schicht heraus in die Reihen des proletarischen Internationalismus
treten.

b) Die ,Mehrheit“ wie der ,,Sumpf* verfiigen iiber eine gewaltige
Schar von Anhangern aus dem Proletariat im engeren Sinn, die geistig
und psychisch unter dem Einfluf} der sozialen Schichten a und b stchen,
deren Vertreter diesen politischen Gruppen den entscheidenden Stem-
pel aufdriicken.

Insofern ist ,Mehrheit“ und ,Sumpf“ Rekrutierungsfeld fur den
proletarischen Internationalismus.

D. Es fragt sich: Passen diese verschiedenen Elemente (B II a, b, ¢)

unter den Hut einer politischen Partei, einer Gewerkschaftsorganisa-
tion?
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Die Frage ist eine Zweckmafligkeitsfrage. Es handelt sich darum,
das Mittel der Organisation auszunutzen, um die starkste revolutio-
nare Macht fiir das sozialistische Ziel zu entfalten; dafiit ist das Wich-
tigste (wenn auch nicht einzige): im Proletariat dle starkste revolutio-
nare Aktionskraft und -bereitschaft zu entwickeln.

Das praktische Problem lautet also: Welche Organisationsform ist
es, die a) den Angehorigen der Schicht ¢ das hochstmégliche Mal3 von
Klassenbewuf3tsein und Schulung zum Klassenkampf vermittelt; b) die
dieses hochstmoégliche Mal3 der groften Zahl von Angehorigen der
Schicht ¢ in moglichst vollkommener Weise iibermittelt; c) der
Schicht c fiir ihre Aktion den wirksamsten technischen Apparat bietet?

Nur adminikulierend, niemals richtunggebend, kann auf3erdem in
Betracht kommen die Eignung der Organisationsform, a) aus den ubri-
gen Schichten — a und b — eine moéglichst gro3e Zahl als Helfer fiir die
Politik der Schicht ¢ zu gewinnen; aber nur als Helfer, nicht als Fak-
toren, die die Richtung und Kraft der Schicht ¢ durch Einfithrung der
Tendenzen ihrer Schicht verschieben und neutralisieren; b) die wider-
strebenden oder pa siven Faktoren in ihrer hemmenden Wirkung
moglichst zu schwachen.

So kann das Verbleiben in einer gegebnen Organisation unter Um-
standen durch den Rekrutierungs- und Propagandazweck empfehlens-
wert sein; es kann aber auch ein Hindernis fir die Klarung des Klas-
senbewufltseins und fiir die Schulung bilden. Eine groBe Gefahr ist
die . Hemmung, ja Aufhebung der selbstindigen Aktionskraft, der
Mangel einer eignen Organisation als des technischen Apparates fiir
die eigne Aktion. Viel wird von dem Mall an Bewegungsfreiheit
innerhalb der Organisation abhdngen. Die Organisation kann so ge-
lockert werden, daf3 sie nur noch eine gemeinsame Scheinfirma fiir
verschiedne Organisationen ist. Auf AuBlerlichkeiten kommt es nicht an.

Jede Organisationsform, die die Schulung im internationalen revo-
lutionaren Geist und die selbstindige Aktionsfahigkeit und Initiative
der revolutiondren Massen hemmt, ist zu verwerfen. Jede organisato-
rische Gemeinsamkeit mit Anhidngern der jetzigen Mehrheitspolitik
ist ausgeschlossen. Eine organisatorische Beziehung zum ,,Sumpf* ist
nur moglich bei Wahrung vélliger Freiheit und Unabhangigkeit des
Handelns. Keine Verbindung, die der freien Initiative Fesseln anlegt.
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Diese Initiative in den Massen zu fordern ist gerade in Deutschland,
dem Land des passiven Massenkadavergehorsams, die dringendste Er-
ziehungsaufgabe, die gelost werden mul3, selbst auf die Gefahr hin,
daf} voribergehend alle ,Disziplin“ und alle ,strammen Organisatio-
nen“ zum Teufel gehn. Dem Individuellen ist weit grof3rer Spielraum
zu geben, als in Deutschland bisher Tradition. Auf das Hortbekenntnis
ist geringstes Gewicht zu legen. Worte sind Schemen; selbst Verstan-
desbegriffe, logisch klar erkannt und bekannt, sind Schemen im Spiel
der politischen Krafte, ein Dunst, der im Sturm der politischen Tat-
probe weggeblasen wird, es sei denn, da} sie Resultanten des ganzen
personlichen Wesens darstellen. Das Elementare, Instinktmaige ent-
scheidet schlieBllich im groflen Massendurchschnitt, es bildet die ent-
scheidende Grundlage, wie fiir die gesamte Weltanschauung, so fiir
die nicht eingebildete, sondern wirklich politische Stellung auch bei
den Individuen, trotz aller Verstandesphantasmagorie. Der Verstand
ist nur ein Diener, nicht der Herr, ein Produkt, kein Schopfer.

Die Zersetzung der jetzigen Partei und der jetzigen Gewerkschaften
(deren Leiter — Generalkommission! — eben in der Eisenbahnerfrage
formlich auf das Streikrecht verzichtet haben!) vollzieht sich in den
mannigfaltigsten Formen; alle, auch die scheinbar abstrusesten, wer-
den zum Besten des proletarischen Internationalismus ausschlagen,
wenn er die notige Aktivitat entfaltet. Alle abgesplitterten ,radika-
len“ Elemente werden zu einem nach den immanenten Gesetzen des
Internationalismus bestimmten Kristall zusammenschie3en, wenn
Intransigenz gegen allen Opportunismus, Weitherzigkeit gegen alle
Bemiihungen eines girenden revolutionaren Kampfgeistes geiibt wird.

Juni und November 1916.
IML, ZPA, NL 1/23, Bl. 388—397.



